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ARMONIZACIÓN
El IIEG 2017 mide la armonización de la información sobre el ejercicio del gasto en las 32 entidades federativas 
durante el 2016. Los estados con mayor cumplimiento en la materia fueron Tabasco, Campeche y Puebla, arriba 
de 80%, en una escala de 0 a 100%; en el otro extremo, el Estado de México, Baja California Sur y Guerrero 
tienen el menor cumplimiento.

FUENTE: IMCO GRÁFICO EE: STAFF

Índice de Información del Ejercicio del Gasto 2017 (% DE CUMPLIMIENTO - ESCALA DE 0 A 100)
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RESULTADO DEL IIEG 2017: 58.4%

En transparencia de información 
financiera, reprueban estados
Especialistas del Instituto Mexicano para la 
Competitividad señalaron que existe una falta de 
planeación respecto de lo que se presupuesta y lo 
que se gasta en los gobiernos locales

Elizabeth Albarrán  
EL ECONOMISTA

A 10 años de la entrada en vigor de la Ley 
General de Contabilidad Gubernamen-
tal, la mayoría de las entidades no cum-
ple con la suficiente información para 
rendir cuentas sobre sus ingresos, gas-
tos y deuda, expusieron integrantes del 
Instituto Mexicano para la Competitivi-
dad (Imco).

“Los estados violan la ley. Existe un 
desaprovechamiento de la tecnología 
contable para la generación de la in-
formación financiera estatal en tiempo 
real”, mencionó Juan E. Pardinas, direc-
tor general del Imco al presentar el Índi-
ce de Información del Ejercicio del Gas-
to (IIEG) 2017.

Este indicador, que muestra la dis-
tancia entre el destino de los recursos 
asignados en los presupuestos estata-
les y la manera en que efectivamente se 
gastó el dinero público durante el ejerci-
cio fiscal, reveló que los gobiernos loca-
les registraron un cumplimiento prome-
dio de 58.4 % en el 2016, en una escala 
de 0 a 100 por ciento.

Lo anterior fue resultado de las califi-
caciones que ostentaron las tres seccio-
nes del IIEG: Información presupues-
tal (comportamiento de los ingresos y 
egresos originalmente autorizados por 
el Poder Legislativo), con 51.3%; Infor-
mación contable (activos, pasivos y pa-
trimonio de la Hacienda Pública, con 
71.3%, e Información programática 
(destino y finalidad de los recursos pú-
blicos para programas, proyectos de in-
versión y actividades específicas de los 
estados), con 40.2 por ciento. 

El director general del Imco acotó que 
existe una falta de planeación respec-
to de lo que se presupuesta y lo que se 
gasta; en el 2016 las entidades erogaron 
223,726 millones de pesos adicionales a 
lo que presupuestó, monto que equivale 
al saldo de la deuda de 26 estados.

Comentó que la transparencia de las 
entidades debe ser fundamental, pues 
de cada 10 pesos que se tienen en el pre-
supuesto, cuatro pesos se destinan a los 
gobiernos estatales.

Durante el año pasado, expuso, los 
estados contrataron 20,186 millones de 
pesos de deuda adicional a la estimada, 
es decir, 86% más de lo que se preveía, 
cifra que se compara con el presupues-
to de Morelos en dicho periodo (20,492 
millones).

“No existe control de calidad sobre 
las finanzas públicas locales, no cum-
plen con la ley y los tiempos de publica-
ción no están bien (...) No diría que hay 
un riesgo sobre sus finanzas, pero sí hay 

En el caso de Veracruz, indican que existe 

poca credibilidad sobre su información fi-

nanciera. foto: cuartoscuro

un contexto de falta de orden que pue-
de ser preocupante”, señaló Juan E. 
Pardinas.

BAJO CUMPLIMIENTO

Manuel Guadarrama, coordinador 
de finanzas públicas del Imco, expu-
so que, de las 32 entidades federativas, 
sólo ocho cumplen con la información 
contable sobre sus finanzas públicas 
(arriba de 70 por ciento).

“Tabasco, Campeche, Puebla, Que-

rétaro, Veracruz y Nuevo León sí brin-
daron información sobre su con-
tabilidad financiera; mientras que 
Chihuahua, Michoacán, la Ciudad de 
México, el Estado de México, Baja Cali-
fornia Sur y Guerrero tuvieron una ca-
lificación menor de 40% en un rango 
de 100”, manifestó.

Aclaró que en el caso de Baja Cali-
fornia Sur, al cierre de la evaluación del 
IIEG (agosto del 2017), no existía infor-
mación financiera publicada para los 

 No existe control de 
calidad sobre las finan-
zas públicas locales, no 
cumplen con la ley y los 
tiempos de publicación 
no están bien (...) No di-
ría que hay un riesgo so-
bre sus finanzas, pero sí 
hay un contexto de fal-
ta de orden que puede ser 
preocupante”. 

Juan E. Pardinas,
director general del Imco.

La transparencia de las 
entidades debe ser funda-
mental, pues de cada 10 
pesos que se tienen en el 
presupuesto, cuatro pe-
sos se destinan a las ad-
ministraciones estatales.
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Sonora, principal estado en 
desarrollo minero. lea más 
eleconomista.mx/estados

Inauguran feria para reactivación 
económica en Morelos. lea más 
eleconomista.mx/estados

Garantizan seguridad para la 
ZEE de Puerto Chiapas. lea 
más eleconomista.mx/estados

ejercicios fiscales 2015 y 2016.
Con respecto a Veracruz, refirió que 

las agencias Moody’s y Fitch Ratings 
han señalado que existe poca credibi-
lidad sobre su información financiera, 
por lo que mantienen una calificación 
baja de la entidad.

CAMBIOS

Si bien el IIEG 2017 se presentó por pri-
mera vez, Imco realizó un ejercicio pa-
ra comparar los datos del 2015 (sería el 
IIEG 2016), por lo que la calificación en 
cumplimiento promedio del gasto de 
las entidades mejoró, al pasar de 51.4 a 
58.4 por ciento. 

Por posiciones en el índice, 16 esta-
dos retrocedieron (San Luis Potosí, con 
la mayor variación), cinco se mantu-
vieron igual (Tamaulipas, Guanajuato, 
Chiapas, Nayarit y Michoacán), mien-
tras 11 avanzaron (Sonora, Querétaro y 
Durango a la cabeza). 

El Imco realizó una serie de reco-
mendaciones para mejorar la transpa-
rencia y calidad del gasto, tales como: 
que los estados estén obligados a pu-
blicar en tiempo y forma su informa-
ción financiera; disminuir las varia-
ciones entre el presupuesto aprobado 
y el monto ejercido; así como estable-
cer criterios de distribución de ingre-
sos excedentes obligatorios para todas 
las entidades federativas. 

elizabeth.albarran@eleconomista.mx

40.2
por ciento 

es la calificación de la sec-
ción referente al destino de 

proyectos de inversión.

51.3
por ciento 

es el cumplimiento del ru-
bro de Información presu-

puestal.

 Tabasco, Campe-
che, Puebla, Querétaro, 
Veracruz y Nuevo León 
sí brindaron informa-
ción sobre su contabi-
lidad financiera; mien-
tras que Chihuahua, 
Michoacán, Ciudad de 
México, Estado de Mé-
xico, Baja California 
Sur y Guerrero tuvieron 
una calificación menor 
de 40% en un rango de 
100”. 

Manuel Guadarrama,
coordinador de finanzas 

públicas del IMCO.

EJERCICIO FISCAL 2016

Ingresos excedentes cubrirían 
49% de la deuda estatal
Puebla es de las 
entidades que más 
aumentó su gasto en 
comunicación social, 
con 8,684%
Elizabeth Albarrán
EL ECONOMISTA

CON LOS excedentes de ingresos 
que registran cada año la mayoría de 
las entidades del país, se podría pa-
gar su nivel de endeudamiento; sin 
embargo, lo destinan a gastos que 
no benefician a la sociedad, indicó 
Diego Díaz, investigador del Insti-
tuto Mexicano para la Competitivi-
dad (Imco). 

“En el 2016, los estados presenta-
ron ingresos excedentes de 251,460 
millones de pesos, dicho monto es 
mayor al presupuesto del Estado de 
México, que fue por 221,285 millo-
nes de pesos (...) Además, estos in-
gresos excedentes equivalen a 49% 
del saldo de la deuda pública esta-
tal”, indicó.

Al presentar el Índice de Infor-
mación del Ejercicio del Gasto 2017, 
expuso que Hidalgo y Tlaxcala pre-
sentaron los mayores excedentes por 
ingresos, pues al cierre del año pasa-
do ambos obtuvieron 42% más de  lo 
que esperaban captar por ingresos.

“A pesar de que la Ley de Disci-
plina Financiera establece candado 
para el destino de ingresos exceden-
tes, al día de hoy sólo es aplicable en 
11 entidades federativas como Quin-
tana Roo, Veracruz, Oaxaca, Nuevo 
León y Chihuahua”, agregó.

El especialista del Imco desta-
có que Guerrero, Querétaro, Puebla, 
Aguascalientes, Hidalgo, Guanajua-
to, Morelos, San Luis Potosí, Cam-
peche y Tamaulipas podrían pagar 
sin ningún problema su deuda pú-
blica con los excedentes por ingre-
sos que registran, pero “falta volun-
tad política”.

EROGAN MÁS 

Diego Díaz abundó en que lo anterior 
no se erradica, debido a que los go-
biernos locales gastan más de lo que 
aprueban en sus presupuestos.

Durante el 2016, los estados esti-
maban erogar 1.7 billones de pesos, 
pero cerraron el año con un ejerci-
cio de 1.9 billones de pesos, es decir, 

gastaron 223,726 millones de pesos 
adicionales, 14% más de lo aproba-
do, expuso.

“Este monto es muy alto, si lo po-
nemos en contexto, observamos que 
equivale al saldo de la deuda de 26 
entidades federativas, que es 221,286 
millones de pesos. En vez de desti-
nar los excedentes al pago de deuda, 
se está gastando de más”, dijo.

En Morelos, su gasto aprobado fue 
mayor en 48% a lo que se aprobó: le 
siguieron Tlaxcala (41%), Hidalgo 
(32%) y Tamaulipas (24 por ciento). 

DESPILFARRAN EN PUBLICIDAD

El investigador del Imco refirió que 
el problema de las entidades es que 
su gasto no se enfoca a mayor pro-

ductividad, sino a temas que no 
son de relevancia y que no gene-
ran un beneficio a la sociedad, co-
mo el gasto en comunicación social 
y publicidad.

“Los estados gastan en comuni-
cación social  más de lo que se aprue-
ba. En el 2016 se aprobó un gasto por 
3,994.2 millones de pesos, pero se 
ejercieron 9,528 millones de pesos, 
es decir, 139% de más”, ahondó.

Puebla es de los estados que más 
aumentó su gasto en este rubro, en 
8,684%, pasando de 600,000 pesos 
a 60.9 millones. Mientras que Zaca-
tecas lo elevó en 2,818%, de 7.5 mi-
llones a 218.4 millones.

“Puebla y Zacatecas gastaron en 
el primer trimestre tres y cinco ve-

ces lo que habían presupuestado pa-
ra todo el año. En el transcurso del 
ejercicio terminaron gastando 29 y 
88 veces lo que se había aprobado”.

Lo anterior contrasta con el gas-
to que destinan las entidades a la in-
versión pública, ya que en el 2016, 
si bien se aprobó un presupuesto de 
113,777 millones de pesos, sólo se 
gastaron 103,171 millones.

Otro factor que detectó Diego 
Díaz es que los estados también se 
endeudan más de lo que prevén en 
sus presupuestos. El año pasado se 
esperaba obtener un financiamien-
to de 23,464 millones de pesos, pero 
al cierre del año fueron 43,651 millo-
nes, 86% de más.

elizabeth.albarran@eleconomista.mx

MERMA EN INFRAESTRUCTURA
Las entidades federativas gastaron 223,726 millones de pesos adicionales a lo presupuestado, es decir, 14% más 
de lo aprobado; en comunicación social, los estados gastaron 5,534 millones de pesos más. En gasto burocrático, 
se ejercieron 84,124 millones más, mientras en inversión en infraestructura, los territorios del país gastaron 10,606 
millones menos de lo presupuestado. 

FUENTE: IMCO   GRÁFICO EE: STAFF

Gasto 2016 (VARIACIÓN DEL PRESUPUESTADO VS EJERCIDO, %)
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